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COMITE DE TRANSPARENCIA

COMITE DE TRANSPARENCIA
DE LA FINANCIERA NACIONAL DE DESARROLLO
AGROPECUARIO, RURAL, FORESTAL Y PESQUERO

ACTA NO. 1° ORDINARIA MARZO 21 DE 2017.

- - - - En la Ciudad de Meéxico, siendo las diecisiete horas con treinta minutos del veintiuno de marzo del afio dos
mil diecisiete, se reunieron en la sala de juntas de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural,
Forestal y Pesquero (FND) ubicada en el tercer piso de la calle de Agrarismo nimero doscientos veintisiete,
Colonia Escandon, codigo postal 11800, con el objeto de celebrar la Primera Sesion Ordinaria del Comité de
Transparencia de esta Institucion, los siguientes servidores publicos en su caracter de Integrantes: Flor de Luz
Guadalupe Hernandez Barrios, Suplente del Titular de la Unidad de Transparencia y Presidente del Comité de
Transparencia; Emesto Ocman Cong, Titular del Area de Auditoria Interna y Titular del Area de Auditoria para
Desarrollo y Mejora de la Gestion Publica, en representacion del Titular del Organo Interno de Control en este
organismo descentralizado; por otra parte Wences Jiménez Barrios, Responsable del Area Coordinadora de
Archivos de esta Entidad. Secretario: Erick Morgado Rodriguez, Gerente Juridico Normativo y de Apoyo a la
Administracion, adscrito a la Direccion General Adjunta Juridica y Fiduciaria. En calidad de Invitados, asistieron:
Diego Javier Ortiz Trejo, Director Ejecutivo de Contraloria Interna, adscrito a la Direccion General; José Gaitan
Gamez, Subdirector Corporativo de Planeacién Estratégica y Andlisis Sectorial, adscrito a la Coordinacion
General de Andlisis Sectorial, Planeacion Estratégica y Comunicacion Social; Lorena Diaz Ruiz, Gerente de
Promocion de Negocios con Organizaciones, adscrita a la Direccion General Adjunta de Promocion de Negocios y
Coordinacion Regional; Ménica Gutiérrez Flores, Coordinadora de Area, adscrita a la Coordinacién General de
Andlisis Sectorial, Planeacion Estratégica y Comunicacion Social; Maritza Yazmin Baez Lara, Coordinadora de
Area Juridica y de Promocion, adscrita a la Gerencia Juridica Financiera, Fiduciaria y de Promocion; asi como
Aurelio Reyes Espinosa, Coordinador de Area adscrito a la Direccion General Adjunta Juridica y Fiduciaria. - - - - -

- - Con fundamento en el inciso 4.5.1 del apartado 4.5 de las Reglas de Operacion del Comité de
Transparencia de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero (FND), presidio
la sesion Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios, Suplente del Titular de la Unidad de Transparencia y

Presidente del Comité de Transparencia, quien al constatar la existencia del quérum legal requerido para Ia

---- | Lista de asistencia y verificacion del quorum legal, asi como la lectura, y en su caso, aprobacion del Orden
del Dia. Il. Lectura, y en su caso, aprobacion de las actas correspondientes a la 13, 22 72 8% y 9% Sesion
Extraordinaria del afio 2016. Ill. SOLICITUDES DE CONFIRMACION. IIl.1. AREA COORDINADORA DE
ARCHIVOS EN EL COMITE DE TRANSPARENCIA. 111.1.1. Solicitud de autorizacion del Programa Anual de
Degarrollo Archivistico (PADA) para el ejercicio 2017. 11.2. GERENCIA JURIDICA NORMATIVA Y DE APOYO A
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LA ADMINISTRACION, ADSCRITA A LA DIRECCION GENERAL ADJUNTA JURIDICA Y FIDUCIARIA. 11.2.1.

Solicitud de ampliacion de plazo de respuesta para atender adecuadamente la solicitud de informacion nimero
0656500005317 111.2.2. Solicitud de autorizacion para modificar el acuerdo del asunto I11.1.2., adoptado en la 5°
Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia, el dia 06 de marzo del 2017. IV. INFORMES Y
SEGUIMIENTO DE ACUERDOS. 1V.1.1. Informe sobre el seguimiento de acuerdos de sesiones anteriores del
Comité de Transparencia. 1V.1.2. Informe de recursos de revision recibidos a través de la Unidad de
Transparencia (RRA 1271/17 y 1272/17 (solicitud de copias en formato electronico), RRA 1266/17 (MNPC), y
RRA 3700/16 (outsourcing). IV.1.3. Informe relativo a la emision de un comunicado general para establecer el
momento en el que se puede clasificar la informacion de la institucion, con base en la legislacion aplicable en
materia de transparencia. IV.1.4. Informe sobre la actualizacion del Portal de Obiigaciones de Transparencia
(POT). V. ASUNTOS GENERALES. - - - - - - - m o mmm e oo e m o r o m o s oo e oo o s
- ---1.- LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DEL QUORUM LEGAL. La Suplente del Titular de la Unidad
de Transparencia y Presidente del Comité de Transparencia dio la bienvenida a la Primera Sesion Ordinaria del
Comité de Transparencia, preguntando al Secretario de dicho Cuerpo Colegiado si se contaba con la existencia
del quérum legal requerido para considerarla debidamente instalada, al respecto el Secretario afirmo que ya se
contaba con el quérum necesario para SESIONAr. = - === === === === cmeem- s mcm s mmmo o mm o
----LECTURA, Y EN SU CASO, APROBACION DEL ORDEN DEL DIA. La Suplente del Titular de la Unidad de
Transparencia y Presidente del Comité de Transparencia sometid el Orden del Dia a la consideracion de los
integrantes del Comité de Transparencia de esta Entidad, al respecto Ernesto Ocman Cong pregunto si el Orden
del Dia habia sido modificado, a lo que Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios contesto afirmativamente
sefialando que se entregaba en mesa las actas correspondientes a la 12, 22, 7% 8% y 9% todas Sesiones
Extraordinarias del afio 2016, para lo cual se adicioné el numeral “II”, también sefalé que se subia un informe en
cuanto a la actualizacion del Portal de Obligaciones de Transparencia (POT), en cuanto a lo anterior Ernesto
Ocman Cong manifesto que no habia inconveniente de su parte, por lo que quedo aprobado por unanimidad de
SUS MIBMDIOS. = - = = = = = = e e e e e e e e e e oo
---- 1. LECTURA, Y EN SU CASO, APROBACION DE LAS ACTAS CORRESPONDIENTES A LA 12, 22, 72, 8°
Y 92 SESION EXTRAORDINARIA DEL ANO 2016. Fueron presentadas para la aprobacion de los Miembros del
Comité de Transparencia, las actas correspondientes a la 12, 22, 78, 82 y 9% Sesidn Extraordinaria del afio 2016. - -
- - -- En uso de la palabra Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios destacé que en virtud que se entregaban
en mesa las actas 12, 22 72, 8% y 92 todas Sesiones Extraordinarias del afio 2016, se daba el tiempo suficiente a
los Integrantes de este Cuerpo Colegiado para revisarlas y aprobarlas, teniendo para ello 5 dias habiles; a lo que
Ernesto Ocman Cong planted su pregunta para saber si estas actas ya se encontraban disponibles en el Share
Point; a lo que Erick Morgado Rodriguez contestd de manera afirmativa, informando como fecha limite el
proximo martes 28 de mayo del presente afio. - - « = = = = == = == oo
- - - - lil.- SOLICITUDES DE CONFIRMACION. - - = - - = - =« < <o oo e
-- - - lll.1. AREA COORDINADORA DE ARCHIVOS EN EL COMITE DE TRANSPARENCIA. - - - - = << == - - - - -

- - - - lI.1.1. Solicitud de autorizacién del Programa Anual de Desarrollo Archivistico (PADA) para el
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ejercicio 2017, El Titular de la Gerencia de Control de Bienes y Aseguramiento y, Responsable del Area

Coordinadora de Archivos de esta Entidad, mediante oficio nimero DGAA/DEMS/GCBA/123/2017 de fecha 13 de
marzo de 2017, solicito al Comité de Transparencia la incorporacion en el Orden del Dia de la Sesién Ordinaria de
este Cuerpo Colegiado, el Tema: “Validacion del Programa Anual de Desarrollo Archivistico (PADA) 2017, en
términos de lo que se indica a continuacién: “De conformidad a lo establecido en el numeral 4.9 de las Reglas de
Operacion del Comité de Transparencia de la FND, solcito de su valiosa intervencion para que sea incorporado en
el Orden del Dia de la proxima Sesién Ordinaria de ese cuerpo colegiado, a celebrarse el proximo martes 21 de
marzo de 2017, el tema: “Validacion del Programa Anual de Desarrollo Archivistico (PADA) 2017, al
respecto se adjunta en CD dicho programa. Lo anterior, a fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccion
Vl del articulo 12 de la Ley Federal de Archivos”, - - = = = = = - < - - o e e el
- - - En uso de la palabra Erick Morgado Rodriguez explicd como primer asunto, el identificado con el nimero
l11.1.1 Solicitud de Autorizacion del Programa Anual de Desarrollo Archivistico para el Ejercicio 2017, siendo el
Area Coordinadora de Archivos de esta Entidad la que lo presentd, cediendo para ello la palabra al responsable
de dicha area para que lo explicara; al respecto Wences Jiménez Barrios manifestd que en cumplimiento al
Articulo 12 de la Ley Federal de Archivos, del cual dio lectura como sigue: “El responsable del area coordinadora
de archivos tendra las siguientes funciones: I. Elaborar y someter a autorizacion del Comité de Informacion o su
equivalente los procedimientos y métodos para administrar y mejorar el funcionamiento y operacion de los
archivos de los sujetos obligados, con base en la integracién de un Plan Anual de Desarrollo Archivistico y de
conformidad con lo establecido en esta Ley, su Reglamento y demas disposiciones aplicables’, procedid a
presentar a consideracion de este Cuerpo Colegiado para su autorizacion, el Programa Anual de Desarrollo
Archivistico para el Ejercicio 2017 de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal y
Pesquero (FND), también destaco que este Programa se integra con 8 objetivos particulares, que a continuacion
explico: 1. Fortalecer los instrumentos de control y consulta archivistica, para este tema era la actualizacion del
Cuadro General de Clasificacion Archivistica y del Catélogo de Disposicion Documental, los cuales estaban muy
avanzados y ya habian sido enviados al Archivo General de la Nacion, ademéas de haberse recibido los
comentarios el 28 de febrero, fos mismos estaban siendo atendidos, contintio sefialando como objetivo namero 2.
La elaboracion y establecimiento de criterios especificos en materia de organizacion de archivos y gestion
documental, aqui sefiald que el Area Coordinadora de Archivos de esta Entidad estaba elaborando los criterios
especificos para la atencién de las transferencias documentales primarias, para el foliado y cocido de los
expedientes, que como parte de una transferencia primaria ingresaban al Archivo de Concentracion. Acto seguido
aludio que el objetivo 3, era la actualizacion de la designacion de los responsables del Archivo de Tramite, siendo
una actividad cotidiana que se venia realizando desde el ejercicio anterior, enseguida mencion6 el niimero 4
como la implementacion del Programa Anual de Capacitacion Institucional en materia de Archivos, para lo cual se
tenia contemplado un curso de organizacion de archivos a través de un proveedor externo, situacion que ya
estaba en proceso de contratacion, ademas de que se tenia contemplado dar un curso — taller por parte de dicha
Area Coordinadora que seria impartido por fa responsable del Archivo de Concentracién en Guasave Sinaloa. En

este contexto explico que el objetivo 5 era el seguimiento del Programa de Asesorias Archivisticas, teniéndose /
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contemplado otorgar 80 asesorias archivisticas a diferentes Unidades Administrativas en 2017, de las cuales ya

se lievaba un avance, al corte se tenian brindadas un alrededor de 20, en este orden indicé como el punto 6, la
implementacion de un programa de supervision y verificacion archivistica in situ, el PADA 2017, el cual
contemplaba [a supervision de 3 Agencias Estatales y 3 Agencias de Crédito para 2017, lo anterior para la
verificacion del cumplimiento con la Ley Federal de Archivos. Prosiguié sefialando como namero 7, el seguimiento
para la elaboracion de la Guia Simple de Archivos y el Inventario Documental General de los Archivos en Tramite,
el cual en el ejercicio 2016 registro un avance del 86%, para 2017 se espera llegar al 100% y que sea una
actividad rutinaria, continuo con el niimero 8, sefialando que era el cumplimiento del calendario anual de
actividades del Archivo de Concentracion, siendo un calendario anual diferente, haciendo hincapié que para 2017
se tenia contemplada al menos gestionar 4 bajas documentales ante el Archivo General de la Nacion (AGN),
después de esta exposicion refirid que estos 8 objetivos particulares integraban el Plan Anual de Desarrollo
Archivistico para el Ejercicio 2017 y las actividades estaban distribuidas a lo largo del afo; luego de esta
explicacion Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios abri6 un espacio para comentarios. - - - - -----------
- - - - En cuanto a este tema Ernesto Ocman Cong aludié que por parte del Organo Interno de Control no tenia
comentario alguno, en vista de que le habia parecido adecuado y correcto; por su parte Jose Gaitan Gamez
menciond que se estaba en coordinacion con todas las areas que iban a participar, pero todavia no habia ese
comunicado; en respuesta Wences Jiménez Barrios declaro que se estaba en coordinacion al menos para los
fines de capacitacion, es decir, ya se tenfan las solicitudes de las Coordinaciones Regionales, asi como un
programa tentativo, y por lo que correspondia a la actualizacion de los instrumentos de control y consulta
archivistica, se acudid a una reunion en la ultima quincena de diciembre de 2016 al AGN, acudiendo diversas
areas involucradas, como la Direccion Ejecutiva de Contraloria Interna, el Organo Interno de Control, y la
Coordinacion General de Andlisis Sectorial, Planeacién Estratégica y Comunicacion Social, a partir de lo anterior
se integrd ya el proyecto del Cuadro General de Clasificacién Archivistica y en breve el Catalogo de Disposicion
Documental, del cual se tenian observaciones, lo demas eran actividades rutinarias. En este orden de ideas
aludio que se tenian 2 Archivos de Concentracion en esta Institucion, es decir, uno en Ciudad Serdan, Puebla,
que se administra desde el Corporativo como area central y otro en Guasave Sinaloa, donde se tenia un
encargado vy se recibian de manera cotidiana las transferencias primarias, por el tiempo que de acuerdo a la
norma debian ser conservados, entonces de acuerdo a su parecer si habia un involucramiento de las areas
competentes. En relacion a esta situacion Diego Javier Ortiz Trejo plante6 su cuestionamiento en el sentido de
conocer si este documento de consideraciones finales estaba en el Share Point, ya que al abrir el numeral lIl.1 se
encontraba el cronograma y el oficio, méas no asi las consideraciones finales; a lo que Wences Jiménez Barrios
refirid que lo habia tomado en cuenta; por lo que también Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios declard
que al no poder corroborar en ese momento y en caso de que no estuviera publicado en el Share Point se
procederia a subirlo, y al no haber mas comentarios abri6 a votacion este asunto, siendo aprobado por
unanimidad de su MIEMDBIOS. = = = = = = = =« = < e e e e e e e e
- - - - Sobre el particular, los integrantes de este Cuerpo Colegiado adoptaron el siguiente punto de: - - - - - - - - - -

----- ACUERDO UNICO.- EI Comité de Transparencia de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario,
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Rural, Forestal y Pesquero, con fundamento en el inciso 4.1.17. del apartado 4.1., Facultades, de sus Reglas de

Operacion, toma conocimiento sobre la “Validacion del Programa Anual de Desarrollo Archivistico (PADA)
2017, a fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccion VI del articulo 12 de la Ley Federal de Archivos. - -
- - - - lIl.2. GERENCIA JURIDICA NORMATIVA Y DE APOYO A LA ADMINISTRACION, ADSCRITA A LA
DIRECCION GENERAL ADJUNTA JURIDICA Y FIDUCIARIA, - - =« = < < = =< e = m o m e e
- - - - .21, Solicitud de ampliacion de plazo de respuesta para atender adecuadamente la solicitud de
informacion nimero 0656500005317, El Titular de la Gerencia Juridica Normativa y de Apoyo a la
Administracion, adscrita a la Direccion General Adjunta Juridica y Fiduciaria, solicito al Comité de Transparencia
autorizara la ampliacion en el plazo de respuesta para atender adecuadamente la solicitud de informacion nimero
0656500005317. Antecedentes: El dia 24 de febrero del 2017, ingresé a la Unidad de Transparencia de la
Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero (en lo sucesivo “FND”), la solicitud de
informacion numero 0656500005317 en la que la interesada solicitd “TODOS LOS DOCUMENTOS OFICIALES
FIRMADOS POR JAN ROBERTO BOKER REGENS, DESDE SU INFRESO A LA FINANCIERA NACIONAL DE
DESARROLLO AGROPECUARIO Y HASTA LA ACTUALIDAD, ASI COMO LA LISTA DE LOS DESPACHOS
CONTRATADOS PARA LA ATENCION DE LOS JUICIOS, LABORALES, CIVILES, MERCANTILES Y PENALES
DE LA DIRECCION GENERAL ADJUNTA JURIDICO Y FIDUCIARIO” (sic). Justificacion: En virtud del volumen
que represento la informacion solicitada, fue necesario someter a consideracion de este Cuerpo Colegiado, una
ampliacion al plazo de respuesta que debe otorgarse al solicitante para cumplir adecuadamente con la entrega de
la misma; el vencimiento de dicho plazo quedo6 para el 06 de abril del 2017. Lo anterior, en términos de los
Articulos 132 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 135 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica. Solicitud: Con base en lo anteriormente expuesto, se solicito al
Comité de Transparencia en su 1% Sesién Ordinaria, autorizara la ampliacion del plazo de respuesta para atender
adecuadamente Ia solicitud de informacion ntimero 0656500005317, - - - - - - - - = - < < - oo
- - - - En uso de la palabra Erick Morgado Rodriguez explicé que esta solicitud de ampliacion versaba en cuanto
a que una peticionaria habia solicitado todos los documentos oficiales firmados por el Licenciado Jan Roberto
Boker Regens desde su ingreso a la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero
(FND) hasta la actualidad, asi como la lista de los despachos contratados para la atencién de los juicios laborales,
civiles, mercantiles y penales en la Direccion General Adjunta Juridica y Fiduciaria, de esta manera manifesté que
derivado del volumen de informacion, se estaba solicitando la ampliacién de dicho plazo para poder atender esta
solicitud, toda vez que en algunos documentos se tendrian que elaborar versiones publicas y pasarlas a este
Comité para su aprobacion, o anterior sin dejar de considerar que el plazo vencia el jueves 23 de marzo; en
relacion a lo anterior Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios aclard que el plazo original era el que vencia el
23 de marzo y con la ampliacion venceria el 6 de abril; en cuanto a lo propuesto Ernesto Ocman Cong refirié que
esta ampliacion estaba basada en los nuevos lineamientos, por lo que no daban demasiados dias: motivo por el
cual Wences Jiménez Barrios pregunt6 si esta ampliacion era por 20 dias habiles; a lo que Erick Morgado
Rodriguez respondio que era solamente por 10 dias habiles; sobre el tema planteado Flor de Luz Guadalupe

Hernandez Barrios confeso que con independencia de los oficios que hubiera firmado el Titular de la Direccion J
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General Adjunta Juridica y Fiduciaria (DGAJF), también era Secretario del Consejo Directivo, Presidente del

Comité de Operacion, Presidente del Comité Fiduciario, en su opinién esto habia aumentado del volumen de
documentos, haciendo hincapié que muchos documentos eran publicos y se iban a entregar tal cual estaban,
otros se reservarian por la naturaleza de la informacion que manejaban, debido a la carga de operacion que tenia
la propia DGAJF no habia permitido terminar con las versiones publicas para someterlas a consideracion de este
Cuerpo Colegiado, siendo por ello la ampliacion de plazo que se solicitaba destacando que no se entregaria la
informacién el 20 de abril, en virtud de que antes se tendria que sesionar para someter como se dijo estas
VEISIONES, = = = = = = = = = == m mm S e m e e e oo ssoosoooonemo-e-oe
- - - - Sobre ese asunto Ernesto Ocman Cong quiso saber si el Titular de la DGAJF era entonces Secretario del
Consejo Directivo, Presidente del Comité de Operacion, Presidente del Comité Fiduciario, ademéas de Secretario
del Comité de Crédito y Presidente de este Comité, observando que en estos Cuerpos Colegiados el titular de esa
DGAJF los presidia, pero también hizo mencién que en el Comité de Transparencia la Suplente del Titular de la
Unidad de Transparencia también lo presidia, derivado de lo anterior planted su cuestionamiento en cuanto a que
la solicitud decia “todos los documentos oficiales firmados por Jan Roberto Boker Regens’, de forma que si no
estaban firmados por él no serian entregados por la solicitud y no lo seria por aquellos documentos que debiera
haberlos firmado; al respecto Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios detalld que eran todos los documentos
oficiales firmados por el Titular de la DGAJF, aclarando que eran todos los movimientos oficiales, como las altas,
bajas, o sea cualquier movimiento solicitado a la DGAJF, manifestando que en un sentido amplio se entendia todo
lo que el Titular hubiera firmado en el ejercicio de sus funciones; por lo cual Ernesto Ocman Cong opin6 que eso
volvia pablica la documentacion por ser funcionario pablico, y por lo que correspondia a la lista de los despachos
contratados para la atencion de los asuntos laborales, civiles, mercantiles y penales de la DGAJF, entendia que
solo pedia la lista de los despachos; comentario por el cual Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios
coincidio, toda vez de que solo pedia la lista y no habia problema, sin embargo en su opinién habian documentos
del Consejo Directivo que él habia firmado trayendo informacion confidencial para esta Entidad al amparo del
secreto bancario, comercial o industrial, siendo en ese sentido que se estaban haciendo las reservas
correspondientes. De lo anteriormente sefialado, Ernesto Ocman Cong externo que entendia por ejemplo que
los Miembros del Consejo Directivo no eran en todos los casos servidores publicos, como se comentaba en
alguna ocasion, donde se habia planteado que uno era particular y el otro si era un servidor piblico en su calidad
actual de Titular de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, de manera que la cuestion era vigilar la parte de
la prueba del dafio que pudiera ocasionar a los Miembros del Consejo Directivo que no eran servidores publicos,
porque firmaban y aparecian con independencia de las partes reservadas o confidenciales; en cuanto a esta
posicion Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios menciond que se estaba cuidando esa parte donde venia
informacion que comprometia la competencia de la FND, salguardando datos personales y protegiendo a quienes
no eran servidores publicos, sin dejar de mencionar que constituia una gran cantidad de documentos que habia
firmado el Titular de la DGAJF durante su gestion, donde se llevaba un buen avance pero todavia sin terminarlos,
cuyas versiones publicas serian sometidas a la consideracion de este Comité. - - ===~ - - - oo aeocomoooo -

- - - - A proposito de anterior, Ernesto Ocman Cong plante6 una pregunta para saber ;si todos estos
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documentos generarian la impresion, “duplicacion” o fotocopiado o la peticion seria por via electronica?: en

respuesta Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios menciond que la informacion se enviaria por Internet, por
lo que se escanearia la documentacion; en cuanto a lo comentado Wences Jiménez Barrios afirmé que por el
volumen de la informacion, la Unidad de Transparencia tenia la opcion de ponerlo a disposicion del peticionario;
en relacion a este Gltimo punto Ernesto Ocman Cong menciond que conforme a la Ley se sefialaria el costo toda
vez de que se daria informaciéon publica como las versiones publicas, sin embargo a través del Internet
desconocia si se podria enviar demasiada informacion. - - = - - === = = = < o o e oo
- - - - Por su parte Erick Morgado Rodriguez declaré que, adelantandose un poco a los puntos sefialados en el
Orden del Dia, especificamente el punto IV.1. 2., donde se hacia mencion de 4 Recursos de Revision, al respecto
destacd que los 2 primeros versaban sobre una situacion similar donde el interesado pidio informacion via
Internet, la Unidad de Transparencia sefiald que la informacion se encontraba a su disposicion, sobre esta
respuesta el particular manifesté que no lo habia pedido de esa manera considerando que lo habia solicitado via
Internet, por lo que la Unidad de Transparencia opté por enviarle la informacion al poseerla, constituyendo un
antecedente de lo que podria pasar respecto a esta solicitud de informacion, debido a esta situacion el interesado
presento 2 Recursos de Revision. Tomando en consideracion estos antecedentes Erick Morgado Rodriguez
destaco que esto podria pasar con esta solicitud de informacion, aunque eran peticionarios distintos; en relacién a
lo sefialado Ernesto Ocman Cong cuestiond al exponente para saber sen qué sentido se le iba a dar?; por su
parte Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios declard que en anteriores ocasiones en las que se ha tenido la
misma situacion, cuando se promueve el Recurso de Revision nosotros hemos puesto la informacion a
disposicion del recurrente, a través del medio por el que fue solicitada originalmente, entonces el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI) al considerar que
hemos cumplido procede a sobreseer el recurso, en virtud de que queda sin materia de estudio, que era
precisamente 10 que suceda en esta 0CaSION. = = = = = = = = = = = = < c e
- - - - Después de estos planteamientos Erick Morgado Rodriguez precedié a someter a votacion el asunto IIl. 2.
1., el cual fue aprobado por unanimidad de sus Miembros. = == = = = = = = - < e oo
- - - - Sobre el particular, los integrantes de este Cuerpo Colegiado adoptaron el siguiente punto de: - - - - - - - - - -
- - - - ACUERDO UNICO.- El Comité¢ de Transparencia de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario,
Rural, Forestal y Pesquero, en términos de los numerales 4.1.2 del apartado 4.1, Facultades y atribuciones del
Comité de Transparencia, autoriza por unanimidad la ampliacién del plazo de respuesta por 10 dias habiles
adicionales a su fecha de vencimiento, para atender adecuadamente la solicitud de informacion numero
0656500005317 La nueva fecha de vencimiento del plazo de respuesta es el proximo 06 de abril del 2017, por lo
que se instruye a la Unidad de Transparencia comunique al solicitante, la determinacion correspondiente. - - - - - -
----1Il.2.2. Solicitud de autorizacion para modificar el acuerdo del asunto 1ll.1.2., adoptado en la 5° Sesién
Extraordinaria del Comité de Transparencia, el dia 06 de marzo del 2017. El Titular de la Gerencia Juridica
Normativa y de Apoyo a la Administracion, adscrita a la Direccion General Adjunta Juridica y Fiduciaria, solicité al
Comité de Transparencia autorizara la modificacion al acuerdo del asunto 11.1.2., adoptado en la 5° Sesion

Extraordinaria del Comité de Transparencia, el dia 06 de marzo del 2017. Antecedentes: Con base en los
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principios de legalidad, objetividad, eficiencia, eficacia, profesionalismo, honradez y transparencia a cargo de los

servidores piblicos para dar un adecuado cumplimiento de la legislacion aplicable en materia de transparencia, el
Comité de Transparencia adopté en su 5° Sesion Extraordinaria, celebrada el dia 06 de marzo del 2017, la
excepcion de someter a su consideracion, la clasificacion de informacion que realicen las Unidades
Administrativas, Unicamente por lo que refiere a los datos personales, en el proceso de atencion a solicitudes a
través de la Unidad de Transparencia. Justificacién: En virtud de que la clasificacion de informacion relativa a
datos personales no solamente puede derivar de una solicitud de informacion ingresada en la Unidad de
Transparencia de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero (en lo sucesivo
“FND”), sino también de las obligaciones comunes en materia de transparencia contenidas en la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y diversas disposiciones relativas, es necesario modificar el
acuerdo para que éste no restrinja el criterio adoptado por este 6rgano colegiado Unicamente a dichas solicitudes
de informacion. Lo anterior resulta de que algunas de las obligaciones comunes en materia de transparencia
deben cumplirse en ciertos medios electronicos como son, de manera enunciativa mas no limitativa, el Sistema de
Portales de Obligaciones de Transparencia (SIPOT), o el Sistema de Registro Publico de Organismos

Descentralizados (REPODE). La modificacion al acuerdo solicitada, se reflejaria en [o siguiente:
DEBE DECIR

PRIMERO. ElI Comité de Transparencia de la
Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario,
Rural, Forestal y Pesquero, en términos de los
numerales 4.1.1 y 4.1.9 del apartado 4.1, Facultades y
atribuciones del Comité de Transparencia, confirma la
interpretacion y la adopcion en el proceso de atencion
a solicitudes a través de la Unidad de Transparencia,
la excepcion de someter a su consideracion, la
clasificacion de informacion en la que nicamente por
lo que refiere a los datos personales realicen las
Unidades Administrativas.

________________________________________

UNICO. El Comité de Transparencia de la Financiera
Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal
y Pesquero, en términos de los numerales 4.1.1 y
4.1.9 del apartado 4.1, Facultades y atribuciones del
Comité de Transparencia, confirma la interpretacion y
la adopcion en el proceso de atencion a solicitudes a
proceso de clasificacion de cualquier informacion que
la_Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario,
Rural, Forestal y Pesquero deba poner a_disposicion
del publico en términos de la legislacion aplicable en
materia de_transparencia y/o _cualquier otra aplicable,

organo colegiado, las versiones publicas en las que
las Unidades Administrativas testen informacion que
consista unicamente en datos personales.

Solicitud: Con base en lo anteriormente expuesto, se solicitd al Comité de Transparencia en su 12 Sesion
Ordinaria, autorizara la modificacion al acuerdo del asunto Il.1.2. relativo a la excepcion de someter a
consideracién de dicho Organo Colegiado, las versiones publicas en las que las Unidades Administrativas testen
informacién que consista Unicamente en datos personales y que deriven de cualquier obligacion de poner dicha
informacion a disposicion del publico. = = = = == === = = mc e e
- - - - En uso de la palabra Erick Morgado Rodriguez explico que esta ficha se envié con tiempo y versaba sobre
la adopcion del criterio adoptado por este Cuerpo Colegiado, en cuanto a las versiones plblicas que solo
contengan datos personales, en donde no seré necesario que pasen a este Comité, en este contexto sefiald que
se habia hecho la redaccion del acuerdo donde se mencionaba que era sobre las solicitudes de informacién que
versen sobre temas de datos personales, dicha modificacion consistia en que pueda ser ampliado para que pueda

ser cualquier tipo de documento que obre en esta Entidad, o que formen parte de sus archivos que versen sobre
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datos personales que se estén tutelando, es decir, no aplicaba solo para las solicitudes como en un principio se

habia pedido, sino que pueda abarcar un poco mas, siguiendo la interpretacion que se habia hecho en su
momento, sin vulnerar ningin medio de disposicion, prosiguiendo abyrir el tema a comentarios de los asistentes; al
respecto Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios reconocio lo sefialado por el Secretario del Comité, en el
sentido de que los datos personales no era un tema que uno determine, sino que ya estaba expresamente
sefialado que son los datos personales, por otra parte ante la carga de informacion en el Sistema de Portales de
Obligaciones de Transparencia (SIPOT), se precisaba de la necesidad de elaborar versiones piblicas que no
derivan de las solicitudes de informacion, sino precisamente de esa necesidad de subir informacion en el SIPOT,
por lo que se pensd en modificar la redaccion de este acuerdo para que se contemple la situacion del SIPOT, por
lo que respecta a los datos personales como el nombre, Registro Federal de Causantes (RFC), CURP, domicilio y
firma, también destaco que los datos personales ya se tenian claros en alguna resolucion emitida por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales (INAI); sobre este tema
Wences Jiménez Barrios plante¢ su comentario en el sentido de que ;si era conveniente plantear formal
consulta al INAI para tener la sequridad sobre la adopcion de este criterio?, ya que era bastante amplio el
espectro que iba a abarcar la adopcion de este criterio; en respuesta Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios
afirmé que ya se estaba preparando la consulta que se iba a enviar al INAI para poder corroborar este criterio; en
cuanto a lo anterior Ernesto Ocman Cong hizo mencion que en la sesion anterior se habia tomado por el propio
Comité la adopcion de dicho criterio, entonces entenderia que el criterio era del mismo INAI; a lo que Erick
Morgado Rodriguez menciond que era una interpretacién de lo que sefialaba la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, ahi especificaba que debia considerarse como un dato
personal y a su vez los lineamientos decian, que se tiene como Unidad Responsable el tutelar en todo momento
el tema de los datos personales. Siguiendo con el mismo tema Ernesto Ocman Cong mencion6 que entonces la
interpretacion del criterio tomado del INA, fue precisamente una interpretacion; sobre este punto Erick Morgado
Rodriguez aludio que donde si aplict el criterio que habia emitido el INAI y que seguia vigente, era el tema de la
inexistencia, siendo este Gltimo un criterio especifico que se invocéd sefialando que no habia obligacion de pasar
por el Comité para declarar |a inexistencia de alguna informacion, que se desprende del marco normativo en el
sentido de que no es obligacién de la Institucion tenerlo, como lo fue el caso de la informacion del 2000 o 2002 en
donde la FND no existia en ese momento, sin dejar de considerar que en nuestro marco normativo ni siquiera
existiamos; en cuanto a lo sefialado Ernesto Ocman Cong refirio lo comentado por el Responsable del Area
Coordinadora de Archivos en aquel entonces, no solamente la inexistencia si la tuviéramos pero la esperamos de
otra Institucién o dependencia, u organismo que la pudiera tener. En cuanto a lo sefialado Wences Jiménez
Barrios coment6 que aqui ya estabamos hablando de una interpretacion y habria que ser muy cuidadoso en
cuanto quién tenia esa facultad para interpretar la Ley, si era el INAI, en este caso lo procedente seria plantear la
consulta a la autoridad facultada; a lo que Erick Morgado Rodriguez refirio que lo consideraba pertinente y que
en breve se estaria enviando la consulta, para que el INAI emitiera su opinion; a lo que Ernesto Ocman Cong
planted su duda en el sentido de que los Miembros de este Cuerpo Colegiado emitieran su votacion respecto de la

aceptacion de este criterio, antes de conocer la del Instituto, ya que sentia que no tenia la facultad de interpretar
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estos criterios, ¢entonces se agregaria a las facultades del Comité la parte relativa a la interpretacion? porque se

estaria poniendo como facultad, lo que seria ir mas alia de lo que la Ley nos permitia, por ser reglas de operacion
del propio Comité y no de la Ley, constituia de acuerdo a su consideracion rebasar las facultades mismas. - - - - - -
- - - - En atencion a estas observaciones Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios afirmo que no era adicionar
esas facultades, sino que en base a esas facultades relacionadas con el proceso de clasificacion o la generacion
de versiones publicas en relacion con datos personales, no solo serian las que deriven de una solicitud de
informacion, sino también de cualquier otra necesidad como lo era la carga de informacion en el SIPOT. - - - - - - -
- - - - Respecto de lo expuesto Erick Morgado Rodriguez aludié que en el numeral IV.1.1. sefialaba
textualmente: “Instruir, coordinar y supervisar en términos de las disposiciones aplicables las acciones y los
procedimientos para asegurar la mayor eficacia en la gestion de las solicitudes en materia de acceso a la
informacion {(....)", como uno de los puntos que se menciono6 en la sesion pasada era la pronta atencion a las
solicitudes de informacion y poderlo desahogar de la mejor manera y mas répida, tanto para el solicitante como
para la Institucion, velando por este punto, por otro lado el numeral IV. 1. 9. sefialaba: “Aprobar los procedimientos
internos que aseguran la mayor eficacia en la gestion de las solicitudes de acceso a la informacion”. En relacion a
estos 2 numerales se habia acotado al tema de las solicitudes de informacion, sin embargo, en su opinion pudiera
haber otro tipo de tramites que no derivan de una solicitud de informacion como el registro de los poderes que
otorga la Institucion, que tienen que ir al Registro Publico de Organismos Descentralizados (REPODE) que no
deriva de una solicitud, sino que es una obligacion de la Institucion subir en este registro los poderes de los
servidores publicos que cuenten con ellos, y que a raiz de una situacion similar se considerd que debia de
ampliarse este criterio y la consulta tendré que realizarse, - === === == s c - wmcmmmmmn e
- - - - Por su parte Diego Javier Ortiz Trejo sefialé que no podria traerse a Comité lo que las Unidades
Administrativas pedian como datos personales, pero habia situaciones que no se piden por las Unidades
Administrativas, sino que por su propia naturaleza se tienen que subir al Portal donde también tienen que venir
versiones publicas, esa parte se ampliaria y se reforzaria con la solicitud que se realizaria al INAI, a su parecer
podria adoptarse como una decision del Comité vy, no seria interpretacion de la Ley; al respecto Ernesto Ocman
Cong opind que entonces serfa sefialar el criterio general para que por solicitud u obligacion sean manejados
adecuadamente los datos personales, sin la necesidad de que este Cuerpo Colegiado este aprobando, pero
observé como un riesgo de que se esté aprobando toda situacion de este tipo, pero manifesto su preocupacion en
cuanto ;qué estandariza esto?, ;qué podemos tener como tranquilidad que toda version publica y que toda
informacion que se publique tiene la adecuada version publica que deba subirse o presentarse? , de manera que
le preocupaba que se diga “si a fodo” sin una supervisién adecuada, que por una costumbre o automatizacion en
el proceso, se niegue una informacion que probablemente era publica y debio darse. Sobre esta situacion Flor de
Luz Guadalupe Hernandez Barrios aclaré que solamente eran para versiones publicas que solo traigan datos
personales, a diferencia de otras versiones que traen testados sobre diversos tipos de secreto, entonces ya no le
aplicaria; a lo cual Ernesto Ocman Cong plante6 la siguiente pregunta ;quién seria el responsable de ver que
sea asi?; a lo que Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios respondié que seria la Unidad de Transparencia.

En relacion a lo anterior Erick Morgado Rodriguez afirmé que lo comentado en la sesion pasada fue informar

| 10
/V‘



&9

“Afio del Centenario de la Promulgacidn de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

COMITE DE TRANSPARENCIA
periodicamente a este Cuerpo Colegiado de cuales habian sido los documentos o versiones publicas al amparo

de esta interpretacion adoptado por este Comité, con el objeto de que este Cuerpo Colegiado y la Unidad de
Transparencia tengan un control certero de que es lo que se esta subiendo, las areas lo harian para una
validacion o un visto bueno, para que no sea un uso indiscriminado de este criterio. En alusion a lo sefialado Flor
de Luz Guadalupe Hernandez Barrios externo que la adopcion de dicho criterio se aplicaria inicamente para las
versiones publicas relacionadas con los datos personales, de acuerdo a un criterio emitido por el INAI sobre
cuales eran esos datos personales, aludiendo lo sefialado por el Secretario de este Comité, en el sentido de que
se iria monitoreando el desempefio de este criterio a través de los informes correspondientes. - ==~ - -- - - - - - - -~
- - - - Respecto de lo comentado Ernesto Ocman Cong manifesté que él se esperaria al criterio del INAl para
estar seguro; por su parte Diego Javier Ortiz Trejo planted que se podria votar supeditada a la respuesta; sobre
este punto Ernesto Ocman Cong opin6 que era lo mismo; por lo que Diego Javier Ortiz Trejo respondio de
manera afirmativa, pero consideré que ya no se entraria a la discusion; en cuanto a lo sefialado Ernesto Ocman
Cong aludié que para él no habia problema, le quedaba todo claro, es decir, lo que se adicionaba era por lo que
no se habia advertido, que son obligaciones de transparencia y no solamente solicitudes de informacion en la via
de las versiones publicas que deben ser aprobadas, sino de todas aquellas que ya cuenten con la informacion de
datos personales, bajo los lineamientos de datos personales, asimismo destacd que por su parte no habia
problema y tal como lo habia manifestado la Unidad de Transparencia que si realizara la consulta. Sobre este
tema Wences Jiménez Barrios opin6 que se votara de manera condicionada, al hecho de que el INAI ratifique la
correcta aplicacion del Criterio. - = = = = === === - @ m e L
- - - - En cuanto a lo anteriormente sefialado Erick Morgado Rodriguez declaré que cuando se tuviera Ia
respuesta por parte del INAI, se les informaria a los Miembros de este Cuerpo Colegiado informando la situacion
que prevaleciera; acto seguido Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios declard que entonces habria una
modificacion del acuerdo, para sefialar que quedaba sujeta a la confirmacion del criterio por parte del Instituto. - - -
- - - - Sobre el particular, los integrantes de este Cuerpo Colegiado adoptaron el siguiente punto de: -----------
- - - - ACUERDO UNICO.- El Comité de Transparencia de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario,
Rural, Forestal y Pesquero, en términos de los numerales 4.1.17 del apartado 4.1, Facultades v atribuciones del
Comité de Transparencia, confirma por unanimidad y de manera condicionada la modificacion al acuerdo del
asunto I11.1.2., adoptado en la 5° Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia, el dia 06 de marzo del 2017,
para quedar como sigue: UNICO. EI Comité de Transparencia de la Financiera Nacional de Desarrollo
Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero, en términos de los numerales 4.1.1y 4.1.9 del apartado 4.1, Facultades
y atribuciones del Comité de Transparencia, confirma la interpretacion y la adopcion en el proceso de atencion a
solicitudes a través de la Unidad de Transparencia, y/o en el proceso de clasificacion de cualquier informacion que
la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero deba poner a disposicion del
publico en terminos de la legislacion aplicable en materia de transparencia y/o cualquier otra aplicable, de la
excepcion de someter a consideracion de dicho 6rgano colegiado, las versiones publicas en las que las Unidades
Administrativas testen informacion que consista tnicamente en datos personales. La modificacion del acuerdo

queda sujeto a la confirmacion del criterio por parte del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
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Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI), que al respecto realice la Unidad de Transparencia. - - - - - -

----|V.INFORMES Y SEGUIMIENTO DE ACUERDOS, - - ---------mmmmmmmmmiimm i cm e
- - - - VA1, Informe sobre el seguimiento de acuerdos de sesiones anteriores del Comité de
Transparencia. En uso de la palabra Erick Morgado Rodriguez expuso que era importante mencionar, que el
informe de seguimiento de acuerdos de las sesiones anteriores del Comité de Transparencia de esta Entidad se
estaba subiendo en ese momento, para lo cual se otorgaria un plazo de 5 dias habiles que culminaria el 28 de
marzo para que se pudieran enviar los comentarios al respecto, al término del cual y en caso de que no se
tuvieren se dejaria en firme el seguimiento de acuerdos; para este caso todos los Miembros estuvieron de
ACUETTO, == = = = = == mmm o s o e e e e e e oo e meeinco—-somoc-o-m-on
- - - - IV.1.2. Informe de recursos de revision recibidos a través de la Unidad de Transparencia (RRA
127117 y 127217 (solicitud de copias en formato electronico), RRA 1266/17 (MNPC), y RRA 3700/16
(outsourcing). En uso de la palabra Erick Morgado Rodriguez hizo alusion al informe de los Recursos de
Revision recibidos a través de la Unidad de Transparencia, identificados bajo los nimeros de Expediente RRA
1271117 y 1272/17, declarando que precisamente estos eran los 2 recursos a los que ya habia hecho referencia
en cuanto a la entrega de la informacién, en donde el solicitante habia pedido que fuera via Internet y al darse
respuesta la informacion fue puesta a su disposicion previo pago de derechos, inconforme con dicha puesta a
disposicion presentd su Recurso de Revision, siendo estos los recursos que quedarian sin materia, toda vez de
que ya habia sido entregada la informacién al ahora recurrente a través del medio que originalmente eligio,
estando actualmente en espera de la resolucién que emita el Pleno de Comisionados del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI) que declare el sobreseimiento,
tomando en consideracién que ya habia quedado sin materia al haberse entregado la informacion. Sobre este
punto Wences Jiménez Barrios pregunto si ;esa informacion se le entrego o se le puso a disposicion?; a lo que
Erick Morgado Rodriguez respondit que se le entrego via la herramienta. Acto seguido Wences Jiménez
Barrios sefiald que eso era porque la teniamos digitalizada, porque no estabamos obligados a procesar la
informacion como el peticionario la queria; en cuanto a este tema Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios
aludié que quedd tan amplia la Ley que ahora teniamos que producirla y era tan amplio el criterio, que si el
peticionario pedia ciertos datos que si no lo tenemos de esa manera tenemos la obligacion de confeccionarle la
respuesta de ese modo, de manera que para que se dictara el sobreseimiento de este recurso, al tenerse la
informacién se tuvo que ponerse a disposicion del recurrente a través de la herramienta, - -~ - == ==« = === - - -
- - - - Después de estos comentarios Erick Morgado Rodriguez sefiald que se estaria informando como
seguimiento de acuerdos el pronunciamiento que se tuviera por parte del INAI, es decir, se informaria en qué
terminan ambos recursos. En este orden de ideas sefiald que en el mismo punto también se mencionaban otros 2
recursos de revision, el primero bajo el nimero de Expediente RRA 1266/17, el cual versaba sobre la clasificacion
del Manual de Normas y Politicas de Créedito (MNPC), teniendo como antecedente que en el mes de febrero llegd
una solicitud de informacion pidiendo diferente normatividad de esta Entidad, destacod que en algunos casos se
hicieron versiones publicas, en otros se entregd, y en el caso del MNPC se hizo la reserva completa del Manual,

destacando que en virtud de lo sefialado llegd un Recurso de Revision la semana pasada, donde se pedié\se\
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entregara la version publica de dicho documento, a propdsito de lo sefialado el area de Crédito estaba en proceso

de elaboracion de los Alegatos dentro de 7 dias habiles, contando para ello con la opinién de la Unidad de
TraNSPArENCIA. = = = == = = == = = = m e e e
- - - - Por otra parte, Erick Morgado Rodriguez refiri¢ el ingreso del segundo Recurso de Revision bajo el
Expediente RRA 3700/16, el cual derivaba de una solicitud de informacién realizada por un particular el afio
pasado, quien pedia la lista de los nombres, los perfiles y los montos de cada uno de los prestadores de servicios
que estaban amparados a través del contrato de outsourcing, menciond que en un principio se contestd que no se
podia entregar la informacion correspondiente a datos personales, sobretodo el nombre, se entregaron en su
momento los perfiles y montos, pero no asi el tema del nombre cuidando en todo momento los datos personales,
hizo hincapié que ya hubo una resolucion a este recurso de revision por parte del INAI donde nos estaban
obligando hacer una bisqueda exhaustiva nuevamente y se entregara la informacion por parte de esta Entidad,
cabe aclarar que esta Institucion no era el titular de la informacion sino la empresa de outsourcing contratada, la
que tenia los nombres, los perfiles y los montos de cada uno de los prestadores de servicios. Sobre esta situacion
menciond que el dia en el que se verifico esta sesion se habia tenido una reunion con el area de Cumplimientos
de Recursos del INAI para comentar este tema, quien pedia se entregara la informacion, lo que se pensé en esta
Entidad y después fue confirmado por el INAI fue hacer el requerimiento a la empresa para que fuera esta la que
lo entregara, ya que nosotros no somos los titulares de esa informacién, en este contexto afirmo que preocupaba
a esta Unidad de Transparencia y a este Cuerpo Colegiado el tratamiento que se le pudiera dar a la entrega de la
informacion, ya que se consideraba que el Instituto fue mas alla de sus atribuciones, ya que parte de sus
racionamientos fue que debia entregarse la informacion porque realizaban funciones sustantivas dichos
prestadores de servicios, considerando que ellos no eran autoridad competente en materia laboral para decir si
realizaban funciones sustantivas o no, esto quedaba como un criterio adoptado por el INAI, de manera que la
Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero (FND) debia entregar la informacion
sin dejar de sefialar que si no se entregaba se estaria cayendo en incumplimiento. En cuanto a lo anterior Flor de
Luz Guadalupe Hernandez Barrios aclaré que solamente era el nombre y sueldo, = - == - - =« == e e ceceaaoo oo
- - - - En cuanto a esta exposicion Diego Javier Ortiz Trejo quiso saber ;qué sucederia si se pedia a la empresa
y esta argumentaba esta situacion, de que eran datos personales que no pueden proporcionar?, en atencion a
esta inquietud Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios sefial6 que [a FND debia cumplir con la obligacion de
la resolucion emitida por el Instituto y de acuerdo a los controles que tiene la Institucion trataria de obtener los
datos que se solicitaban, y el razonamiento que nosotros hacemos era que no somos los titulares porque no
firmamos los contratos, de que no tenemos la autorizacién del particular de dar sus datos personales, por ello el
tratamiento deberia de venir de parte de la empresa para quedar todos salvaguardados, debido a ello el
argumento fue solicitarse ala empresa. - = = === == == = m v e oL
- - - - Respecto de lo sefialado Ernesto Ocman Cong sefialé que entenderia que en principio por la resolucion y
en segundo lugar por el tipo de contrato que se tenia, desconocia si el clausulado del contrato de outsourcing
establezca que por cualquier solicitud de informacion que se tuviera, la empresa estaba obligada a dar este tipo

de informacion, que a su parecer por la parte mercantil la empresa estaba obligada a proporcionar este tipo de
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informacion si asi estaba clausulada, que debia estarlo ya que el Organo Interno de Control habia estado

gestionando y viendo distintas cosas con este tipo de contratos, por la preocupacion de la Secretaria de la
Funcion Publica y otro tipo de organismos de fiscalizacion, que en este tipo de contratos se verificara que se
estuvieran cubriendo los impuestos y cuotas del Seguro Social por el manejo de personal contratado, ademas
manifestd que en la dltima licitacion se solicitd se incluyera en el contrato la entrega de este tipo de informacion.
En este contexto aludidé que entendia la argumentacion de probable rebase de facultades por parte del INAL, al
revocar la resolucion que este Comité tuvo en su momento respecto a la entrega de la informacion, ademas
manifesto que entendia como parte de un contrato que se maneja que era personal subcontratado, bajo la figura
del outsourcing o del servicio integral especializado en régimen de subcontratacion de personal, para la operacion
y ejecucion de actividades a cargo del sujeto obligado, que a su parecer habria que entender qué visualizé el
Instituto como actividad sustantiva, de que este personal realizaba actividades sustantivas a cargo del sujeto
obligado. Asimismo, externo su preocupacion por que todo lo que se habia hablado acerca de la sustitucion
patronal y la no relacién con el contrato de outsourcing, podria estar muy endeble ante |a situacion de que el INA
lo iba a hacer publico; sobre este punto Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios también coincidié que esa
era la situacion que también le preocupaba, considerando que el Instituto se baso en los perfiles de puestos que
se les habia entregado para hacer esa determinacion, pero a su parecer no hicieron un contraste con el Manual
de Organizacion de la FND o con el Estatuto Organico de esta Institucion, donde estan desglosadas nuestras
actividades como para poder decir esto es sustantivo o no, entonces en materia de transparencia se configura un
riesgo para la FND en materia laboral al entregarse informacion, pero sobretodo porque esta resolucion sera
DU, = = = = = = m mm e m e e e e e el
- - - - En cuanto a lo sefialado Ernesto Ocman Cong comentd que ese era el punto de ¢cual era el criterio que
deberia tomar este Comité para considerar si es obligacion de la Institucion en materia de contratacion de
outsourcing, o de otro tipo similar como puede ser intendencia, vigilancia, varios contratos similares, que pongan
en duda en ofro momento si estamos obligados a entregar dicha informacion?, teniendo la duda si era o no de
manejo confidencial, reservado o dejaba de tener la figura de outsourcing por la contratacion de un tercero,
entonces dar el nombre y sueldo de una persona lo podia sujetar a un probable dafio; sobre esta situacion que
Diego Javier Ortiz Trejo argument6 que los perfiles que se tenian a la fecha del contrato son de apoyo hacia las
actividades, de manera que no habia otra forma para decir que la empresa contesté que no la tiene y darle un
tratamiento para ver que decia el Instituto o de impugnar esa situacion; al respecto Flor de Luz Guadalupe
Hernandez Barrios refirio que la Unica situacion donde puede haber una impugnacion era por parte del particular
o de la empresa, que pueden decidir irse al amparo en caso de que conozcan la resolucidn que instruye la
entrega de informacion. En este orden de ideas declar6 que habria que configurar bien la entrega de la
informacion, para que no se entendiera que habia una sustitucion obrero patronal, por otra parte, mencion6 que
esta resolucion era muy interesante ya que habia un voto disidente por parte de la Comisionada Patricia Kurzcyn
Villalobos que fue quien inici6 con el recurso, pero quien termina el recurso, hace el engrose y emite la resolucion
al recurso fue el Comisionado Oscar Guerra Ford, hizo hincapié que ella nos dio la razdn considerando la

situacion de como se van a entregar datos personales que no son de ellos, sino de una empresa; en relacion a I(N(
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comentado Wences Jiménez Barrios hizo alusion que la empresa tenia su aviso de privacidad; a lo que Flor de

Luz Guadalupe Hernandez Barrios asinti6 afirmativamente; por su parte Diego Javier Ortiz Trejo comenté que
enfonces se estaria en espera a lo que contestara la empresa; en razon de lo comentado Erick Morgado
Rodriguez refirid que era importante mencionar que el término para dar respuesta vencia el viernes 24 de marzo,
aludiendo que en caso de que la empresa entregara la informacion se haria una version publica, en virtud de que
la resolucion instruia se testara el nombre del encargado del fotocopiado, del cocinero, del médico y del asistente
del médico, entre otros, considerando que no realizaban actividades sustantivas, siendo necesario convocar a una
sesion extraordinaria de este Comité para someterse a su consideracion esa version plblica que estaria
entregando la empresa, dejando constancia de que era esta la que entregaba la informacién, == == - == === - - - - -
- - - - A proposito de lo sefialado Wences Jiménez Barrios opin6 que la resolucion era muy criticable, ya que si
se veian los perfiles, en algunos que pudo observar decian “apoyar”, aunque algunos no pero se encuadraban, de
acuerdo a su percepcidn el apoyo no era actividad sustantiva; en relacion a este punto Ernesto Ocman Cong
consideré que deberiamos de argumentar mucho mas, con mayores fundamentos, argumentos y evidencias que
probaran que las personas que estaban contratadas bajo este régimen especial realizaban actividades que no
eran sustantivas, como el caso del médico, el encargado de fotocopiado, etc.; sobre este punto Flor de Luz
Guadalupe Hernandez Barrios menciono que el hecho que se haya instruido testar cierto personal, realmente no
estaba apoyando en nada nuestro argumento, evidentemente la resolucion iba a ser publica; en adicion a lo
anterior Erick Morgado Rodriguez declard que lo comentado por el Instituto fue claro, sino se entregaba Ia
informacion como fue instruido era un incumplimiento; a lo que Ernesto Ocman Cong aludié que lo primero que
habria que hacerse era el acatamiento de la instruccion, sin dejar de considerar que la Ley en la materia decia
que las decisiones del INAI son inatacables, incuestionables, lo que en su opinion nos ponia en una situacién
complicada, ya que a partir de esto ¢ qué era la informacion pablica basada en contratos muy similares?, entonces
de acuerdo a su posicion declaro, qué se esta haciendo con este tipo de contrataciones que tienen una naturaleza
distinta de lo que lo estamos haciendo desde el punto de vista mercantil o incluso laboral, y en materia de
transparencia nos-obliga a verlo de una manera muy diferente. Asimismo, aseverd que como represente del
Organo Interno de Control en esta Entidad, su primera encomienda era la maxima publicidad y seguir los
lineamientos de la norma, de acuerdo al conocimiento que tenia sobre el manejo de este contrato, para él era de
prestacion de servicios bajo el Capitulo 3000 Servicios Generales, con un fin determinado, monto o cantidad,
calidad, etc., que lo hacia un contrato de tipo mercantil, se sabe que hay mucho personal que trabaja con personal
de la FND en el sentido estricto de apoyo, descartando el aspecto laboral porque no habia una relacidn laboral
que era precisamente lo que debia cuidar la FND respecto de dicho contrato, - - = === === === mcmmmmcmanaan
- - - - En cuanto a estos antecedentes Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios precis6 que esta era la
inconformidad de la FND, que del andlisis que determiné si realiza 0 no funciones sustantivas, fue que no
debieron haberse basado en el contenido de los perfiles, sino haber hecho un contraste con el Estatuto Organico
de la FND y otros documentos para su valorizacion y determinacién, a su parecer para empezar €l Instituto no era
autoridad en materia laboral, en segundo lugar el trazado no se hizo, sino que se basaron en los perfiles, siendo

en este sentido un criterio complicado basado Unicamente en los perfiles, resaltd que la resolucion ya estaba, lo

4

. ~ .



“Afio del Centenario de la Promulgacion de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

COMITE DE TRANSPARENCIA
cual motivoé haber asistido al INAI para saber como se podia dar cumplimiento a la misma, teniendo como

respuesta de ellos que se debia dar cumplimiento en los términos ya sefialados, sino se consideraba como
incumplimiento, dando a conocer que la solucidn fue solicitarlo a la empresa. - == == - == =m-wmmmcmmommam e
- - - - Después de lo expuesto Erick Morgado Rodriguez indicd que una vez que la empresa entregue la
informacion, se estaria convocando de manera extraordinaria para llevar a cabo la aprobacién de la version
publica del listado, para que se pudiera entregar en tiempo y forma la informacion. = - === - === === =emvccmnnn -
- - --1V.1.3. Informe relativo a la emisién de un comunicado general para establecer el momento en el que
se puede clasificar la informacién de la institucion, con base en la legislacion aplicable en materia de
transparencia. En uso de la palabra Erick Morgado Rodriguez informo que la Unidad de Transparencia emitira
un comunicado general, para establecer el momento en que se puede clasificar la informacion de la Institucion
con base en la legislacion aplicable en materia de transparencia. Asimismo, explicé que como se sabe habian
cambiado las reglas, en el sentido de que se reserva hasta en el momento en que se solicitaba informacion y
tenia que ir a Comité, sefialando que ha habido confusion por distintas Unidades Administrativas de la Institucion,
entonces para solventar este tema se estaria elaborando un comunicado, que seria compartido previamente a los
Miembros de este Cuerpo Colegiado con el objeto de que puedan dar sus comentarios y observaciones, y una vez
vertidas se daran a conocer a todo el personal de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural,
Forestal y Pesquero (FND), =« = =« c m o v e i e e e e e
- - - - Al respecto Flor de Luz Guadalupe Hernandez Barrios coment6 que aprovechando que se contaba con la
presencia del Area Coordinadora de Archivos de esta Entidad, en las caratulas de clasificacion todavia no habia
periodo de reserva y clasificacion, para que no haya confusion que se puede clasificar desde ahora, sino que se
entienda en todo momento que la clasificacion se haga una vez realizada la solicitud de informacion y de esa
solicitud deriva de una clasificacion, y en todo caso actualizar fa caratula cuando eso suceda, ya no seria como
antes que de origen se podia clasificar ahora ya era conforme a solicitud, « = ===« === = - = m e v m e
- - - - Como parte complementaria a este tema, Erick Morgado Rodriguez afirmd que en dias pasados se habia
enviado un correo electronico a los Enlaces, marcandose copia a los Miembros de este Comité sobre la peticion
del Archivo General de la Nacion, mediante el cual solicitaba al Titular de la Unidad de Transparencia el listado de
los expedientes que dejaron de estar clasificados durante el ejercicio de 2016 por haber expirado el tiempo de
reserva, dandose como fecha limite el 31 de marzo, debiendo entregarse la informacion el 15 de abril, por lo que
se hizo del conocimiento del Responsable del Area Coordinadora de Archivos de esta Entidad para pudiera
apoyar dentro de sus atribuciones que fuera posible. = === === =2 =< c i
- - - - IV.1.4. Informe sobre la actualizacién del Portal de Obligaciones de Transparencia (POT). En términos
de lo dispuesto en el Articulo Décimo Primero Transitorio de los Lineamientos Técnicos Generales para la
publicacion, homologacion y estandarizacion de la informacion de las obligaciones establecidas en el titulo quinto
y en la fraccion |V del Articulo 31 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica, que
deben de difundir los sujetos obligados en los portales de internet y en la plataforma nacional de transparencia,
que textualmente indica: “Décimo primero. En tanto concluye la carga de la informacion en los portales de Internet “y en la

Plataforma Nacional de Transparencia, y la primera evaluacion diagnostico, los sujetos obligados mantendran e




&
X

“Afio del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

COMITE DE TRANSPARENCIA
funcionamiento sus sitios de Internet para sequir difundiendo sus obligaciones de transparencia’. Se informo a este Cuerpo

Colegiado sobre la actualizacion de la informacion dispuesta en las distintas Fracciones que integran el Portal de
Obigaciones de Transparencia (POT), correspondiente al cﬁarto trimestre de 2016, la cual fue realizada por las
Unidades Administrativas de la Financiera Nacional de Desarrollo Agropecuario, Rural, Forestal y Pesquero. En
relacion a lo anterior, la Unidad de Transparencia envio oportunamente a los Titulares de las Unidades
Administrativas comunicado via electronica el dia 23 de diciembre de 2016, respectivamente, recordando la
obligacion de actualizar dicha informacion al finalizar el trimestre respectivo, teniendo para ello diez dias habiles,
teniendo como fecha limite el 13 de enero del afio en curso; a propdsito el Funcionario Habilitado por la Unidad de
Transparencia realizé las verificaciones correspondientes, cuyos resultados se presentaron en reporte que obra
en la carpeta electronica proporcionada oportunamente, = - = = - = == = === = - mm o e
- - - - En uso de la palabra Erick Morgado Rodriguez sefialé que este tema se subié en mesa con dicho informe,
para lo cual se estarian dando 5 dias para verter comentarios, es decir el proximo 28 de marzo, también informé
que en todas las fracciones en las cuales se estaba obligado a subir informacion, como Institucion estaba
actualizada y en caso de comentarios, estos se verian con oportunidad. = - =« ==« -~ - - c e e mme oo
---- V. ASUNTOS GENERALES. N0 hubigron. = = = = = = = == = = o o oo e
- - - - No habiendo més asuntos que tratar, se da por terminada fa sesion a las dieciocho horas con cuarenta y
cinco minutos del dia de su inicio, levantandose la presente acta que firman para constancia la suplente del Titular
de la Unidad de Transparencia y Presidente del Comité de Transparencia, el Funcionario designado en suplencia
por el Titular del Organo Interno de Control en esta Entidad, el Responsable del Area Coordinadora de Archivos

de esta Institucion, asi como el Secretario, quienes asistieron a la presente sesion, - - -~ - = === e emcaaoo -

Miembro del Comité de Transparencia Miembro del Comité de Transparencia
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